REGIONESY FRONTERAS. APUNTESDESDE LA HISTORIA
NidiaR. ArecesEI

En los dltimos afios han sido muchos lostrabajos dedicadosala™historiaregiona™ y alas
"fronteras" en lahistoriografiaamericana; unamuy rdpidarevision permitiriaver quelosavances
han sido considerables tanto metodol 6gica como tematicamente, pero éste no es aqui nuestro
propésito. Pretendemos apuntar a al gunas cuestionestedricas, proponer formulaciones que como
talestendran un caracter provisional, sugerir diversos usos paralos conceptosderegiony frontera
gue puedan propiciar una comprensién méas complejay diferenciada. Desde la antropologia, la
geografia, laeconomia, los estudios cultural es se hadicho y alin setiene mucho que decir acerca
de estas cuestiones, pero estetexto se escribe desdelahistoriaen lacomprension delo fructifero
gueresultael didlogo entrelas distintas ciencias sociales, en particular cuando estasciencias, ante
problematicas comunes, generan redes de conocimientos intercambiables que benefician la
creacion en lainvestigacion y posibilitan romper uno delosviciosdelaprécticauniversitaria: e
falso "respeto” por |os compartimentos estancos.

LaHistoriano seescribefueradel espacio, |as sociedades que son objeto delaHistoriano
son aespaciales, verdades de perogrullo dirdn muchos; sin embargo, en estos tiempos sacudidos
por corrientes postmodernas cuyaliteraturaabunda en metéforas geogréaficas, es necesario hacer
tal tipo de afirmaciones. Las metéforas por si mismas, apesar de quellegan alaconciencia, estan
lgjos de proporcionar instrumentos validos para analizar larealidad, su utilizacion no es nueva
también estuvieron de modaen losafios 60y 70. Hoy sellegaasostener que el espacio no existe,
guelaregion no existe, y que tampoco existe &l lugar; se habla de desval orizacion del territorio,
de heterotopia, de vaciamiento del tiempo como condicién para el vaciamiento del lugar.

Nuestro objetivo, a tener presente estos posicionamientos, es replantear la nocion de
espacio incorporandole una perspectiva dinamica e histérica; para alcanzarla se nos plantea la
necesidad de diferenciar esta nocion de aquellas ahistéricas y estaticas y, a mismo tiempo,
incluir en ellalasrelacionesinternasy externas, las fuerzas endégenasy exégenas sin las cuales
se hace dificil explicar el proceso de construccion social del espacio. El sentido que aspiramos

alcanzar esel deespacialidad social, esdecir, un espacio donde los hombresviven en comunidad
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y donde despliegan sus acciones, en suma un territorio que se presenta como un espacio
A

dinamizado por € tiempo, por lahistoria,”y que cargaasi lahuellade lamodalidad con que"las
formaci ones socioecondmicas anteriores y la presente han considerado el aprovechamiento del
territorio, lo cual se traduce en esas formas espaciales Unicas eirrepetibles (con lo quelaregion
se hace pasado materializado en presente y también dindmicasocietaria presente)” El. El empleo
delacategoriade formaci 6n soci o-econodmicaremite aunasociedad historicamente determinada,
a una etapa del proceso histérico; remite a mismo tiempo a la evolucion diferencial de las
sociedades en su propio marco y en relacion con las fuerzas externas de donde el impulso
proviene con frecuencia. La base misma de la explicacion se encuentra en €l trabajo que €
hombrerealizaparatransformar e espacioy sobreel cual pesan determinadas condicionesquese
van dando histéricamente, de maneratal que a entender ala Naturaleza como una naturaleza
transformada, espacio y Natural eza se plantean como sinénimos. En consecuencia, el espacioen
s mismo esel ambito por excelenciadelo social a concebirlo de maneraque superalasfronteras
delo ecoldgico y abarcala problematica social. U

Sin duda en la tematica del espacio y de laregion, es la geografia la disciplina que ha
proporcionado |os mayores aportes apesar de que, desde hace un tiempo, un niUmero importante
de gedgrafos han emigrado hacia otros campos de interés. Desde |a perspectiva de la geografia
critica -corriente precupada similarmente por la empiriay por lateoriay el método- hacemos
referenciaal espacio geogréfico que, segun Milton Santos, estaformado por sistemas de objetosy
sistemas de acciones en un conjunto indisociable. Cada subespacio incluye unafraccion de esos
sistemas, cuyatotalidad es el Mundo. Un subespacio se define conjuntamente por unatecnoesfera
-el mundo de los objetos- y una psicoesfera -la esfera de la accion- que funcionan de modo
unitario. Los objetos naturales o artificiales son hibridos ya que no tienen existencia real y
valorativasin las acciones. De ese modo, cada lugar se define tanto por su existencia corporea,
como por su existenciarelacional. El lugar es la oportunidad del acontecer y éste, al volverse
espacio, aungue no pierda sus marcas de origen, adquiere caracteristicaslocales. El tiempoensu
transcurrir se tuerce en contacto con € lugar. El evento es, simultdneamente, deformante y
deformado, esimprevisible; en laimprevisibilidad del evento (alaque Paul Ricoeur denomina
autonomia) radica la posibilidad de construir en el lugar una historia de las acciones que sea

diferente del proyecto de |os actores hegemonicos. 2



Para considerar la cuestion regional buceamos en la construccién del espacio y sus
implicaciones epistemol dgicas, enfatizando en la construccion historica 'y, por consiguiente,
socia del espacio. El yacitado Milton Santos enfoco a espacio como instancia de la totalidad
social, como conjunto de formas producidas por lainteraccion de multiples variablesalo largo
delahistoria conformadas por relaciones socialesy expresadas por respectivas acciones. Por 1o
tanto para Santos "l 0s procesos social es terminan adquiriendo un caracter geografico yaquelas
acciones sociales se territorializan. En esaterritorializacion, el movimiento socia -presente en
cada accion social- se fija en un espacio y en un tiempo. De esta manera, la formacion de un
espacio supone la acumulacién de acciones localizadas en diferentes momentos." B

De gran interés operativo es €l concepto de unidad de organizacion social del espacio
desarrollado por Garciade Cortazar, alude con é aespacios acotados apartir delos cual es puede
aprehenderse ladinamicade | os procesos general es porque " Todanuevaorganizacion del espacio
serdunaformade expresar un nuevo modo de poblamiento, unas nuevas estructuras econémicas
y sociales, unas nuevas formas de poder, en general, un nuevo sistemadevalores.” Sedesprende,
por consiguiente, que atravésdel andlisisdelas huellas dejadas en € espacio por unasociedad se
pueden reconstruir sus perfilesy susformas de organizacion. EILa idea del espacio aparece aqui
en funcion de una sociedad determinada siendo ésta la que lo organiza; precisamente la
constataci on de laconformacion espacia sirve paraapreciar € hébitat delosgrupos humanosque
van avivir en comunidad. Pero €l espacio existe en si mismo, se constituye como unainstancia
de la totalidad social y, por lo tanto, ademas de ser producido socialmente, es productor, es
determinante en tanto formaen que se manifiestalo social. El espacio estambién condicionante
de los procesos sociales en cuanto posee la capacidad de perdurar més que la sociedad que
produce | asformas espacial es. Laexistenciadeinteracciones se apreci aentre espacio productor,
espacio producido, espacio condicionante, espacio organizado, estructurando un campo de
relaciones que apunta a entender el espacio como una de las dimensiones congtitutivas de la
totalidad social.

Al tomar como punto de partidalaocupacién del espacio, laregion eraconsideradacomo
sinonimo deterritorialidad absol uta de un grupo con caracteristicasidentitarias; esaterritorialidad
exclusivay la delimitacion de sus fronteras se debian ala Unica presencia de ese grupo, sin la

existencia de ninguna otra mediacion. Con la conformacion de un sistema mundia y, en



particular, en este mundo cada vez més "globalizado", los lugares se han transformado en
condicion y soporte de relaciones globales que sin ellos no se realizarian, sustanciacion que se
efectivizaatravés de un nimero muy grande de mediaciones. Lasregiones se volvieron lugares
funcionales del Todo y espacios de conveniencia. Ante la idea de region como un subespacio
largamente el aborado, como unaconstruccion estable, debe primar laideade quelaregionno es
el resultado delalongevidad del edificio, sino delacoherenciafuncional, esdecir organicaquela
distingue de | as otras entidades, vecinas o no. Un lugar, loslugares estdn en el mundo y en ellos
los hombres realizan tareas comunes; a su vez a partir del lugar se percibe empiricamente €l
mundo. Se deduce entonces que ladiferenciaentre lugar y regidn es menos rel evante ahora que
cuando imperaba una concepcion jerarquica 'y geometrica del espacio geografico; por elo la
region puede considerarse como un lugar, siempre que se verifiquelaregladelaunidad y de la
contiglidad del acontecer historico. Inversamente, los lugares también pueden ser regiones
porque"Tanto laregidon como el lugar son subespacios subordinadas alasmismas|eyesgenerales
de evolucidn, en las cuales el Tiempo empinazado accede como condicion de posibilidad y la
entidad geogréficacomo condicion de oportunidad. A cadatemporalizaci On précticacorresponde
unaespacializacion practica, que creanuevos limitesy solidaridades sin respetar lasanteriores’. i

Conviene detenernos en analizar como esta pensando laregion Armand Fremont, ésta'se
presenta como un espacio medio, menos extendido que la nacidén o el gran espacio de la
civilizacion, pero més vasto que el espacio social de un grupo y fortiori que un lugar". De gran
validez son las nociones que formula este gedgrafo de "combinacion regional” y de "imagenes
regionaes’, apartir delas cuales define laregién como un conjunto que posee estructura propia
al integrar lugares vividos y espacios sociales con un minimo de coherenciay especificidad; y
gue, por ciertas representaciones, se hace distinguible en la percepcién de los habitantes y los
extranos. "Laregion es menos netamente percibiday concebidaqueloslugaresdelo cotidiano o
los espacios de lafamiliaridad. Pero constituye, en la organizacion del espacio-tiempo vivido,
una envoltura esencial, anterior a acceso a entidades mucho mas abstractas, mucho més
desviadas de lo cotidiano”. &

El empleo de la nocién de combinacion regiona remite a de estructura, a la
descomposicién de las partes, como a una combinacion entre ellas a integrar e sistema.

Identificar la especificidad de la composicién de dicha estructura y ubicarla espacial y



temporal mente, se anota como un elemento clave paradistinguir unaregion de otra. El espacio-
tiempo vivido conduce a apego alaescalahumanay alo ineludible deidentificar las actividades
humanas, las relaciones familiares, lavida cotidiana, las formas de hacer politica, etc. Laregion
histérica se configuray, por lo tanto, se distingue de otras por la especificidad de su estructura
socia. Aqui no se trata solo de las relaciones sociales, sino de su interconexion, de la trama
socia que se configuraen laregion historicaen lagque entran como a gunos de sus componentes
basicos. el medio geografico y sus recursos, |las actividades productivas y las relaciones con €l
mercado, la dinamica demogréafica, 10s nlcleos de poder, la identidad y mentalidad colectiva
regionales expresadas a traves de distintas manifestaciones culturaes, la familia, los vinculos
parentales, la etnicidad, |os cambios que han experimentado. Para poder observarlosy, através
deellos, poder estudiar laregion debemos exponer a ésta como una peliculamas que como una
fotografia de época. Como afirma Eric Van Young "la region de estudio es una hipotesis por
demostrar", afirmacion que implicaun claro posicionamiento epistemol 6gico y gnoseol 6gi co. i

El concepto de region, como objeto de estudio de la opcion tedrico-metodoldgicade la
historiaregional, esla composicion delatramaregional bajo laformade un espacio-social con
caracteristicas sui generis. Este espacio-socia constituye un modelo explicativo global de los
lazos regionales que activan la trama regional. La importancia epistemol 6gica de este modelo
estriba en la capacidad interpretativade ir delo particular alo general y viceversay de manejar
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teorias y metodologias de otras disciplinas. — Es oportuno enfatizar que para encontrar la
particularidad es fundamental dialogar con |os procesos generales, mas aln, entroncar uno con
otros. Autores como Ginzburg, Levi, Hobsbawm, Thompson, desde lalocalizacién de personas,
familias, tipos humanos basaron sus estudios tratando de explicar procesos generales. Esto se
expresa, por g emplo, enlosvinculosentrelo microy lo macro, vinculacién que hatenido y tiene
distintas maneras de explicitacion y de resolucion.

Insistamos en lautilidad como nocién deregidny, por consiguiente, en la.razon de ser en
el analisishistérico. Paralos historiadoresdelolocal, observaDe laPefia™laregion esun marco
de referencia que surge irremediablemente a hablar de fendmenos locales -pero que varia a
través del tiempo-, cuyos componentes [alamanera de unaestratigrafial ‘estratigraficos sonlas
oleadas de poblamiento, los sistemas de propiedad territorial y su concrecion en patrimoniosy

heredades, |0s sistemas de produccion agrariay de organizacion del trabajo, lamovilidad dela



mano de obra, las formas de dominacién administrativa e ideoldgica y sus dimensiones
espaciaes, las configuraciones ssmboalicas (lengugje, arte ritual), la conciencia de un espacio
propio [lo cual es propiamente historia). bl

Se trata con esta nocion de espacio de comprender un todo complgjo, que se redefine en
cada tiempo histérico, en € que estédn profundamente articulados lo material, 1o social y lo
simbdlico porque el espacio -con ciertos y determinados recursos materialess no solo es
ocupado, es también percibido, interpretado y realizado por sus habitantes. Al incorporar las
imagenes simbdlicas con que selo representay a socializar |os datos de laexperienciaatravés
de una lectura que se adscribe a las funciones que corresponden a lainteraccién social y alos
codigosinherentesacadacultura, en sumaal incluir e plano simbalico se pretende al canzar una
conceptualizacién mas completa.

¢COmo pensar laconformacién histérica de unaregion? ¢Qué nucleos la constituyen en
suvariedad y articulacién en el tiempoy €l espacio? ¢Como podemos definir laregion desdelos
procesos internos y externos? Si 1o que se pretende es no ver laregion como unatotalidad sin
contradicciones, |aconformaci én de unaestructuraregional supone un proceso de estructuracion
social, supone laconcentracion en el espacio de practicasy relaciones sociaes. En este sentido,
Anthony Giddens considera que la region connota siempre una estructuraci on de las conductas
sociales en el tiempo y en el espacio. En su andisis tiene en cuenta al menos cuatro variables:
forma, extensiéon, duracion y caracter cuyo entrecruzamiento dan como resultado la
regionalizacion. Laforma, definidapor susfronteras con susindicadoresfisicosy simbalicos; la
extension, dependiente de su dilatacién en el espacio y de laduracion en el tiempo; € caracter
dado por los modos como la organizacion tiempo-espacio de "locales’ es ordenada dentro de
sistemas socia es mas abarcadores. Laintroduccion del concepto de''local” e permiteaGiddens
definir laregion fisicaimplicadacomo parte del escenario deinteraccion social, esdecir, comoe
modo en gque se emplean los recursos materiales durante €l transcurso de las rutinas sociales.
Define alos diferentes social es como escenari 0s circunscri ptos que ayudan aconcentrar laaccion
social en un sentido o en otro. Al tomar como referente a Giddens intentamos no quedar
limitadas a | as dicotomias sociol dgicas basicas (en particular estructuray accion) y, asimismo,
trascender laseparacion entre el andlisismacroy microsocia a tomar laregionalizacién como un

nivel en e que pueden analizarse las interacciones de los individuos y los grupos con las



estructuras y procesos. =

Lapreguntasobre cud eslarelacion que guardan |osfendmenos étnicos con laregion nos
remite a la problemética del "espacio de la etnicidad" gque puede abordarse a partir de la
consideracion del "hecho regional”, o sea, apartir delos"espacios regionales” a tener presente
gue los grupos étnicos rebasan 1os marcos regionales deli mitadosla, y que estos exceden los
limites politico-administrativos concebidos por el Estado. Se entiende de manerageneral quelas
afiliaciones étnicas se manifiestan de diversas manerasy que incluyen distintas variables (raza,
idioma, territorialidad, parentesco). Lo étnico se hadefinido en términos genéricos de oposicion
entre distintos grupos, oposicién que sefidaa mismo tiempo lasdiferencias. Dentro del concepto
global "étnico” se esconden complicados problemas s partimos de que lo étnico no es un
fendmeno unitario. "Al concepto de comunidad 'énica), que sedisipaante unarigurosaformacion
conceptual, se asemeja en cierto grado otro concepto, cargado para la mayoria de nosotros de
acentos patéticos, €l de'nacion', tan pronto como tratamos de aprehenderl o sociol 6gicamente”. La
dificultad radica en explicar €l proceso de trastocamiento de los conceptos de ethiay clase, la
dicotémicaafirmacion: lacoloniacamufl 6 laopresion de clase debagjo del manto étnico mientras
gue el desarrollo capitalista encapsul 6 la dimension étnica dentro del contenido de clase de una
relacion, debe modalizarse y pensarse en compleos enmascaramientos étnicos y clasistas que
encierran increibles posibilidades analiticas.

La expansion de una determinada sociedad sobre el espacio -de acuerdo con su propia
dinamicainternay con las caracteristicas fisicas, ecoldgicas, culturales de su entorno- lleva a
establecimiento de variadas relaciones con las sociedades circundantes que, a su vez, han
construido sus propios espaci 0s. Este proceso conduce alaconfiguracion delafrontera. ¢Cuando
se creaunafrontera? Lattimore sefialaque se origina ' cuando unacomunidad ocupaun territorio.
A partir dedli, lafrontera se conformay modifica de acuerdo con laactividad y €l crecimiento

de la comunidad o por & impacto causado sobre ella por otra comunidad” ™. Es decir, las
fronteras son expresion de la dindmica que configuran |os asentamientos humanos, los limites
técnicos, culturales y militares de su capacidad de control de un territorio. Con el concepto de
frontera se rescata, por un lado, la construccion histérico-social de un espacio y, por otro, las
rel aciones que se establ ecen entre | as sociedades que conviven y, a mismo tiempo, compiten por

ese espacio.



En e amplio campo de las relaciones "espacio-sociedad” se ha privilegiado € de las
fronteras. Este tema, con base en las interpretaciones de Frederick Jackson Turner y sus
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discipulos, — empieza a desarrollarse no pensando la frontera como una linea divisoria sino,
teniendo en cuentael proceso formativo de unasociedad, como imagen del mismo; pero también
como €l de unterritorio en e cua se van fraguando el ementos constitutivos de la nacionalidad.
En términos generales, cabe una primera comparacion entre e modelo norteamericano y €
latinoamericano: €l primero se caracterizaria por unaexpansion detipo acumulativaconformada
por olas sucesivas de inmigrantes, mientras que el segundo mostraria un lento proceso de
colonizacion originado a partir de los aislados asentamientos iniciales.

La naturaleza de las fronteras tiene un marco en la geografia politica de Friedrich

Ratzel .E‘l

Pierre Toubert haindagado sobre esta cuesti én planteando que esunazonafronterizala
gue congtituye la realidad de la frontera, siendo lo geopolitico un factor esencial para su
comprension, "es algo vivo, € producto de un movimiento de expansion diversamente
b

contrariado”, dimanando laidea de frontera del tipo de fuerzas que la producen. — Pierre Vilar
incorpora a su vez la nocion de limes entendida como una zona de friccién o tensiones que
excedeladelgadez de unalinea, una"fronteramovil”, franjadeterritorio de contorno impreciso,
fluctuante, dificil de precisar porque varia segun las circunstancias. b

A partir de éstas y otras aproximaciones conceptuales ¢Como estamos pensando la
frontera? La nocién de frontera por empezar indica algo mas gue la demarcatoria de un limite
territorial. Es un espacio geogréfico donde todavia el Estado estaincorporando losterritoriosy
configurando los procesos de produccion y estructuracion institucional y social, procesos que
presuponen el choque, la interrelacion, en sintesis, la vinculacion dinamica de sociedades
distintas, area de contacto de formaciones sociales diversas.

Lasevidencias historicasy arqueol 0gicas no dejan lugar adudas acercade quelafrontera
no es un hecho geogréfico inmutable en €l tiempo, sino un hecho historico, definido apartir dela
accion y e control que e Estado alcanza a gjercer en los confines de lo que considera es su
territorio. Si bien un decisivo medio del poder politico es la centralizacion territorial, laforma
mas eficaz delograrlo es mediante &l establ ecimiento deinstituciones centrales cuyo dominio se
gjerce por todo €l territorio definido. El estado centralizado y con una élite permanente adquiere

capacidades logisticas para gjercitar el poder autonomo, rasgo del poder del cual es inherente



también su precariedad. Lacentralidad del estado que connotasu fuerza, contradictoriamente es
también su debilidad por lafaltade poderesreal es para penetrar en los ambitos descentralizados,
debilidad que esté en estrecha relacion con lainfraestructura geogréficay con sus limitaciones
paraabarcarla. A lolargo delahistoria se hacomprobado que ningun estado conocido halogrado
todavia controlar todas las rel aciones que se desplazan por encima de sus fronteras. il

La concepcion que estamos mangjando hace ver a la frontera como un area de
interrelacion dinamica entre sociedades distintas, una frontera que de ninguna manera es un
'espacio vacio', esun espacio que intenta ser ocupado y que, asu vez, esrecorridoy traspasado en
formaintermitente. Lapermeabilidad es una peculiaridad delos espaciosdefrontera, € tener una
fuerte capilaridad social incide en las profundas transformaci ones que experimenta su diagrama
societario. Tampoco resulta facil trazar una linea de demarcacion de dos economias diferentes
gueinteractian, como laagriculturamixtay el pastoreo nOmada, porgue | as areas explotadas por
las dos economias se interpenetran y lalocalizacion de las fronteras entre ambas puede cambiar
Bal

con el tiempo. " Llevado lapermeabilidad alasfronteras cultural es, éstas pueden estar unaveces
muy bien definidasy otras veces no alcanzan adiferenciarse, las pautas pueden ser terminantesy
sencillas o bien tortuosasy complejas, y estariquezade diferenciaci dn generalmente no coincide
y, de hecho, no puede hacerlo ni con loslimites delas unidades politicasni con lavoluntad. JL"_'lLa
cargaideol 6gicaque se asociaaun mundo de fronteravisto como nuevo, pleno de oportunidades
que se abren a esfuerzo, se combinapasadalaeuforiainicial conlas experienciasvividasenlos
espacios ya consolidados en su configuracion.

La frontera puede ser pensada como frontera étnica, 1o cual significa e limite de
reconocimiento de identidades culturales en donde grupos que comparten un mismo territorio
configurando un tejido policromético, se consideran distintos unos de otros, cada uno de ellos
conserva los recuerdos de sus origenes, costumbres y mitos diferentes, contexto donde es
importante destacar € caracter relacional de la conformacion identitaria, a la vez que la
centralidad delas representaciones del si mismoy |os otros en ese proceso. Proceso que, asu vez,
genera un espacio de friccion interétnica, con matices que van de la discriminacion a la
hostilidad, pasando por las distintas modalidades dei ntercambioEI, fendbmeno muy interesantea
través del cua puede observarse un sistema compleo de reciprocidades, de complementa-

riedades, de confrontaciones.



En esos espacios de frontera se dan intercambios de todo tipo de objetosy de personasa
través de multiples modalidades. Definen laintercambiabilidad delas cosas en un contexto social
e histérico particular determinados estandaresy criterios (simbodlicos, clasificatoriosy morales).
Parainterpretar el "marco cultural"dentro del cual se clasifican las cosas que seintercambian es
pertinente destacar |as convenciones acercadd intercambio que son observadas por ambas partes
y anivel del individuoy delasubjetividad, |as discrepanciasentree valor considerado por € que
day € querecibe. Estosintercambios estan af ectadas por € medio ambiente ecol 6gico, e acceso
alosrecursosnaturales, lasrelaciones detrabgo, €l reparto de poderes, queimprimen susmarcas
especificas a estos fundamentos, reconocibles entre distintas formaciones socioculturales. S
analizamoslasrespuestasindigenas frente ala ocupacion de susterritorios se observalavitalidad
de las mismas, més evidentes en algunas regiones que en otras; de todas maneras, €l producto
final de la irrupcion blanca en € sistema socio cultura indigena siempre trae aparejado la
degradaci 6n o modificacion delos ecosistemas, laafectacion delos usostradicionalesdelatierra,
latransformacién delasformasy delasrelaciones de produccién y laadecuacion forzadaaotros
codigos culturales.

Las lineas imaginarias que los Estados fijan cuando delimitan sus jurisdicciones son
permanentemente rebasadas y esos espacios y lugares de frontera se configuran en ambitos
singulares de muy variadas vincul aciones interétnicas. En consecuencia, sededuce que no sedan
fronteras rigurosas que separan netamente los &mbitos de lo "indio" y de lo "blanco”, de lo
"barbaro" y de lo "civilizado" o "naciona” si pensamos en ese campo de interacciones y que
"Exteriormente la 'tribu’ encuentra sus limites inequivocos cuando es una subdivision de una
comunidad politica. Pero en este caso ladelimitacion es creadacas artificiosamenteapartir dela
comunidad politica’. bd

Precisamente, |as fronteras psicosociol 0gicas se engendran a partir de las vinculaciones
entre distintos gruposy estan determinadas por lasidentidades que se asignan cadauno deellosy
gue les atribuyen los demas. La percepcion de esta doble concepcidn, que se desprende de este
proceso de identificaciéon reciproca basado en criterios engendrados por la situacion de
dominacion, resulta esencial para comprender la identidad indigena. En efecto, si € indio se
consideramiembro de un Nos comunitario en donde lasrel aciones de parentesco, lareciprocidad,

los ritos, la representacion ssimbolica de latierray del espacio sirven paraforjar os valores del



grupo y pararelacionar estrechamente a los individuos que lo componen, esta identidad india
valorada entre la gente como un "si mismo" cambia ante la mirada del otro, criollo o mestizo,
poseedor delaculturadereferenciay del poder, quienimponed indigenaotro sistemadevalores
y otraidentidad indigena, definida desde el exterior. A través de estainteraccion con € Otro, el
indigena se entera de los atributos negativos conferidos a su identidad comunitaria: aprende asi
gue es un campesino "atrasado, no civilizado, sucio, haragan, analfabeto, etc". Estaconfrontacion
engendra una cultura de retraimiento y una autodepreciacion de su identidad étnica. De ahi la
necesidad que sienten los individuos que emigrando de sus comunidades y pueblos y
urbanizandose desean cambiar de "raza socia", de borrar los estigmas abandonando lengua,

vestimenta, culturay comunidad, de traspasar |as fronteras negociando su identidad.

A modo de conclusion

Un enfoque de historia comparada en € ambito americano echaria mucha luz sobre la
infinidad de problemas que se abren a estudiar regionesy fronteras ¢Qué posibilidades existen
paraavanzar efectivamente en una perspectivade Historiacomparada més o menos consi stente?
En muchos temasy tramos de la evolucion humanalo que en verdad existe es una sola historia.
Lo interesante estribaen detectar |as peculiaridades de cada proceso, en observar | as semejanzas
y lasdiferenciasregionales. Si pensamos en un temade historiaecondémicacomo € del comercio
entre las distintas regiones en € siglo XIX para, a partir del cual, describir cudles eran las
rel aciones econdémicas entrelasregionesinvolucradas, o tratar de explicar por qué se daban esos
tipos de intercambio, estariamos desde un principio intentando establecer unahistoriacomun a
integrar, por ejempl o, las peculiaridades delos distintos mercadosregionales, o las semejanzaso
disimilitudes en |os comportami entos econdémicos. Lacomparacion, tanto en casos divergentes
como los que los son menos, son extremadamente Utiles, y si estudiamos unaregion, unafrontera
solo podremos descubrir cOmo y en qué sentido es Unica si la comparamos con otras. "Una
historia comparada solo puede hacerse a partir de conceptos comunes, pero no de conceptos
estati cos (congelados), puesto que setrata, por € contrario, de definir histéricamentelo quesin
cesar lahistoria crea o modifica’. bd

Existe unavertiente historiograficadentro de lahistoriaregional impregnadade un fuerte

espiritu parroquia que le impide salir del ‘coto’ que privilegia y que, con esa perspectiva



metodol 6gica, no lograexplicar ni comprender. Paralos historiadores éste esun riesgo casi literal
porque como habitualmente se especializan en unaregion en particular, en su ‘parroquid, ésta
puede llegar a parecerles absol utamente Unica, en lugar de entender, que es una combinacién de
elementos y que cada uno de esos elementos tienen paralelos en otras partes, sin componer un
todo igual. Lasregiones son buenas parapensar, como decialLevy Strauss, pero no para hacer un
culto del localismo; para no mencionar que una insuficiente contextualizacion, o una fuerte
carenciainformativaencierran € peligro de proporcionar unavisionlocalistacon antegjeras, ola
redaccion de una cronica intrascendente que olvida los problemas a discutir. Es muy valido
plantear como contenidos aquellos problemas inmediatamente utilizables en la vida cotidiana,
pero para hacerlo se hace imprescindible acudir alareflexién tedrica que ayude a repensar las
situaciones por |as que pasan | as soci edades contemporaneas que hacen al sentido delaHistoria.
Otro riesgo que no advierten muchos de estos historiadores es el espiritu parroquia del tiempo,
una manera de hablar del cambio socia sin tomarlo en cuenta, obviando, |os procesos de largo
alcance. Los cambios seestructurany por ello las estructuras cambian, en este sentido € proceso
de'estructuracion', larelacién entrelos acontecimientosy las estructuras, hapasado aser unfoco
de atencién en lateoriasocial méasreciente. Esarelacion puede versey hasido vistade distintos
modos, unos han puesto el hincapié en los cambios en las estructuras profundas sobre las que
poco o nadainciden | os aconteci mientos; otros han apreciado | os efectos de | 0s acontecimientos
en las estructuras, mientras que otros suponen que |os acontecimientos revelan |as estructuras,
mas bien que afectarlas. bl

En sintesis, pensamos que e espacio que interesa estudiar es €l percibido por los
hombres, yuxtaponiendo las representaciones de los hombres que lo habitan diariamente y de
aguéllos que como vigjeros han tenido y guardado en su memorialos recuerdos de su pasar; un
espacio compuesto por lugares de habitacion, detrabajo, de acceso alos servicios, de creacion de

ocio, todo lo cua o convierte en unainstancia constitutiva de la sociedad.



Resumen

Estos apuntes desde la Historia invitan a reflexionar sobre cuestiones tedricas sugiriendo
diversos usos de los conceptos de region y frontera para mostrar su utilidad en e andlisis
histérico. A partir de replantear la nocion de espacio, se sefialan los aportes de la geografia
critica, se hace hincapié en los conceptos de "unidad de organizacion social del espacio”, de
"combinacion regional” y de "imagenes regionales’ y se procede a reflexionar sobre la
configuracién de las fronteras como hechos historicos y éareas permeables de interrelacion
dinamica entre sociedades distintas. Se entiende que la historiaregiona no es explicable desde
unaoptica'parroquial’, descontextualizadaen tiempo y espacio que obviael cambio socid, y que
la perspectiva de historia comparada permite develar los problemas que emergen al estudiar
regionesy fronteras.

Abstract

These notes from History inviteto areflection about theoretical questions suggesting many uses
of the concepts of region and frontier to show its utility in the historical analysis. By refunding
the notion of space, Critical Geography's supports are showed, strong ismadein "unity of social
organization of space”, "regional combination” and "regional images’ concepts and then a
reflection about configuration of frontiers as historical facts and permeable areas of dynamical
interrelations between different societies is made. Is understood that regional history is no
explainablefrom a"parochia " optic, isolated in time and space, that obviates social change, and
that the perspective of comparative history alow to show problems that emerge from studying
regions and frontiers.
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